
 
มหาวิทยาลัยราชภัฏลําปาง 

รายงานการดําเนินงานของรายวิชา 

คณะ วิทยาศาสตร์ 

สาขาวิชา การสอนคณิตศาสตร์ 

ภาคการศึกษา/ปีการศึกษา 1/2568 

 

หมวดที่ 1 : รายละเอียดหลักสูตร 
 

1. ช่ือวิชา สัมมนาวิจัยทางการสอนคณิตศาสตร์ช้ันสูง 1 

2. รหัสวิชา 4098902 

3. จํานวนหน่วยกิต 3(2-2-7) 

4. หลักสูตร ปรัชญาดุษฎีบัณฑิต สาขาวิชาการสอนคณิตศาสตร์  

5. ผู้สอน รองศาสตราจารย์ ดร.นิภา จันทร์อ่อน 

รองศาสตราจารย์ ดร.ศราวุธ สุวรรณอัตถ์ 

อาจารย์ ดร.พิมพ์ผกา อินทะรส 

6. จํานวนนักศึกษาท่ี

ลงทะเบียนและคงอยู่ 

2 คน/ 2 คน 

 

หมวดที ่2 : การสนับสนุนการบรรลุผลลัพธ์การเรียนรู้ของนักเรียนและทักษะการเรียนรู้ตลอดชีวิต 
 

2.1 ผลลัพธ์การเรียนรู้ของหลักสูตร (PLOs) 

PLO Learning Outcome Statement 

1 ออกแบบและดําเนินการวิจัยโดยใช้ระเบียบวิธีวิจัยข้ันสูงอย่างเช่ียวชาญ มีการรวบรวมและวิเคราะห์

ข้อมูลอย่างเป็นระบบ 

2 สร้างองค์ความรู้ใหม่ทางการสอนคณิตศาสตร์ท่ีมีคุณค่าทางวิชาการ ผ่านการวิจัยข้ันสูงและการวิเคราะห์

เชิงวิพากษ์ โดยบูรณาการทฤษฎี แนวคิด และระเบียบวิธีวิจัยท่ีถูกต้องตามหลักการวิจัย 

3 เป็นผู้นําทางวิชาการในการพัฒนาความรู้และการวิจัยทางการสอนคณิตศาสตร์ มีคุณธรรมจริยธรรม และ

มีจรรยาบรรณในวิชาชีพครู 
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2.2 ความเช่ือมโยงกับผลลัพธ์การเรียนรู้ท่ีคาดหวังของหลักสูตร (Mapping CLOs to PLOs) 

  PLO1 PLO2 PLO3 

CLO1 วินิจฉัยและให้เหตุผลในการใช้หลักการ เน้ือหา และทฤษฎีทางการ

สอนคณิตศาสตร์ท่ีใช้ในงานวิจัยท่ีศึกษา 

ü   

CLO2 นําเสนอมุมมองต่อกิจกรรมการเรียนรู้คณิตศาสตร์ข้ันพ้ืนฐานท่ีใน

ศตวรรษท่ี 21 ท่ีใช้ในงานวิจัยท่ีแสดงถึงการปรับมโนทัศน์ใหม่เก่ียวกับ

การจัดการเรียนรู้ 

ü  ü 

CLO3 มีจรรยาบรรณในการดําเนินการวิจัยทางการศึกษา   ü 

 

2.3 การพัฒนาทักษะการเรียนรู้ตลอดชีวิต (Life-long Learning)  

รายวิชาได้ดําเนินการส่งเสริมให้นักศึกษาเกิดทักษะการเรียนรู้และแสวงหาความรู้ด้วยตนเองอย่างต่อเน่ือง ดังน้ี 

• การสืบเสาะ นักศึกษาได้รับการมอบหมายให้สืบค้นจากเอกสารหลัก ซ่ึงเป็นการทบทวนวรรณกรรมท่ีเป็น

จุดเร่ิมต้นของงานวิจัยทางคณิตศาสตรศึกษาหรือการสอนคณิตศาสตร์ 

• การวิพากษ์เชิงวิพากษ์ นักศึกษาได้รับการมอบหมายให้ทําสืบค้นบทความวิจัยทางคณิตศาสตรศึกษาหรือการ

สอนคณิตศาสตร์ท่ีสนใจจากการสืบค้นฐานข้อมูลงานวิจัยระดับนานาชาติเพ่ือสังเคราะห์เป็นประเด็นวิจัยท่ี

สนใจ 

• การมีส่วนร่วมในประเด็นท่ีสอดคล้องหรือขัดแย้งกับงานวิจัยท่ีสนใจ นักศึกษาได้รับการมอบหมายให้แสดงการ

อ้างอิงงานวิจัยของนักวิชาการคนอ่ืนอย่างถูกต้อง เพ่ือเป็นการให้เกียรติทางวิชาการและให้นักศึกษารู้จักการ

อ่อนน้อมถ่อมตนทางวิชาการ รวมถึงการมีส่วนร่วมในงานวิจัยท่ีมีความสนใจสอดคล้องหรือตรงกัน เพ่ือแสดง

ทัศนะของตนเองได้อย่างสมเหตุสมผล 
 

2.4 การจัดการเรียนรู้แบบ Active Learning  

ผู้สอนได้ใช้กลยุทธ์การจัดการเรียนรู้ท่ีเน้นให้ผู้เรียนเป็นศูนย์กลางและมีส่วนร่วม ดังน้ี 

• การเรียนรู้โดยใช้การวิเคราะห์เชิงวิพากษ์จากความสนใจของตนเอง โดยหากประเด็นน้ันตรงกับความสนใจ

ของตนเองแล้ว ส่งผลให้นักศึกษาสามารถใข้เวลากับตําแหน่งน้ันได้อย่างมีประสิทธิภาพ เพ่ือกล่ันออกมาเป็น

ประเด็นการวิจัยท่ีตนเองสนใจผ่านการอภิปรายร่วมกันท้ังช้ันเรียน 

• การอภิปรายร่วมกันท้ังช้ันเรียน ท่ีท้ังอาจารย์ผู้สอนและนักศึกษาต่างมีประเด็นมาแลกเปล่ียนกันเก่ียวกับแต่

ละธีมของบทความวิจัยระดับนานาชาติ ทําให้การอภิปรายร่วมกันน้ันนําไปสู่การสังเคราะห์เป็นการประเด็น

การวิจัยท่ีสนใจของนักศึกษาแต่ละคน 
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หมวดที่ 3 : การวางแนวทางระหว่างผลลัพธ์การเรียนรู้วิธีการสอนและการประเมินผล 
 

3.1 การวางแนวทางระหว่างการประเมินผล วิธีการสอนและผลลัพธ์การเรียนรู้รายวิชา 

CLO กลยุทธ์การสอนท่ีใช้พัฒนาผลลัพธ์การเรียนรู้ กลยุทธ์การวัดและประเมินผลลัพธ์การเรียนรู้ 

CLO1 การวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ (Critical Analysis) 

บทความวิจัยทางคณิตศาสตรศึกษาหรือการ

สอนคณิตศาสตร์ระดับนานาชาติ 

แบบรายงานการวิเคราะห์เชิงวิพากษ์

สาระสําคัญของบทความวิจัยระดับนานาชาติ 

รวมถึงช่องว่างของการวิจัย เปรียบเทียบจุดเด่น

และข้อจํากัดของงานวิจัย และความเช่ือมโยง

กับการพัฒนาหัวข้อวิทยานิพนธ์ของตนเอง   

CLO2 การวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ (Critical Analysis) 

และการอภิปรายร่วมกันท้ังช้ันเรียน (Whole-

class Discussion) เก่ียวกับบทความวิจัยทาง

คณิตศาสตรศึกษาหรือการสอนคณิตศาสตร์

ระดับนานาชาติ 

แบบรายงานการวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ประเด็นท่ี

นําไปสู่การพัฒนาหัวข้อวิทยานิพนธ์ของตนเอง   

CLO3 การวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ (Critical Analysis) 

และการอภิปรายร่วมกันท้ังช้ันเรียน (Whole-

class Discussion) เก่ียวกับบทความวิจัยทาง

คณิตศาสตรศึกษาหรือการสอนคณิตศาสตร์

ระดับนานาชาติ 

การอ้างอิงและการมีส่วนร่วมในช้ันเรียนในการ

แสดงทัศนะของตนเองต่อประเด็นต่าง ๆ 
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หมวดที่ 4 : กลยุทธ์การประเมิน 

4.1 สัดส่วนการประเมิน 

กิจกรรมการประเมิน ผลลัพธ์การ

เรียนรู้ 

(CLOs) 

สัปดาห์ท่ี

ประเมิน 

สัดส่วน

คะแนน 

1. การวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ (Critical Analysis) สาระสําคัญของบทความวิจัย

ทางคณิตศาสตรศึกษาหรือการสอนคณิตศาสตร์ระดับนานาชาติ 

CLO1, CLO3 1-2, 4-5, 7-8, 

10-11, 13-14 

40% 

2. การวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ (Critical Analysis) ในประเด็น (1) วิเคราะห์

ช่องว่างของการวิจัย (3) การเปรียบเทียบจุดเด่นและข้อจํากัดของงานวิจัยท้ัง 

3 เร่ือง (4) ความเช่ือมโยงกับการพัฒนาหัวข้อวิทยานิพนธ์ของตนเอง   

CLO2, CLO3 3, 6, 9, 12, 

15 

40% 

3. การประเมินจริยธรรมในการอ้างอิง และการมีส่วนร่วมในช้ันเรียนในการ

แสดงทัศนะของตนเองต่อประเด็นต่าง ๆ 

CLO1-3 1-15 20% 

รวม 
  

100% 
 

   4.2 วิธีการประเมิน โดยวิธีรูบริค (Rubric) หรือ อ่ืนๆ  

เกณฑ์การประเมินแบบรายงานการวิเคราะห์เชิงวิพากษ์สาระสําคัญของบทความวิจัยระดับนานาชาติ รวมถึง

ช่องว่างของการวิจัย เปรียบเทียบจุดเด่นและข้อจํากัดของงานวิจัย และความเช่ือมโยงกับการพัฒนาหัวข้อ

วิทยานิพนธ์ของตนเอง (CLO 1) น้ําหนักคะแนน 40% 

ประเด็นการประเมิน 
ดีมาก 

(4 คะแนน) 

ดี 

(3 คะแนน) 

พอใช้ 

(2 คะแนน) 

ปรับปรุง 

(1 คะแนน) 

1. การวิเคราะห์

หลักการและทฤษฎี

ทางการสอน 

วินิจฉัยและอธิบาย

หลักการ ทฤษฎีท่ีใช้

ในงานวิจัยได้อย่าง

ถูกต้อง ลึกซ้ึง และมี

การให้เหตุผล

ประกอบอย่างชัดเจน 

วินิจฉัยและอธิบาย

หลักการ ทฤษฎีท่ีใช้

ในงานวิจัยได้ถูกต้อง 

มีการให้เหตุผล

ประกอบท่ี

สมเหตุสมผล 

อธิบายหลักการและ

ทฤษฎีได้เพียง

บางส่วน การให้

เหตุผลยังไม่ชัดเจน

หรือขาดความลึกซ้ึง 

ไม่สามารถอธิบาย

หรือระบุทฤษฎีท่ีใช้

ในงานวิจัยได้อย่าง

ถูกต้อง 

2. การวิเคราะห์

ช่องว่างของการวิจัย 

(Research Gap) 

ระบุช่องว่างของ

งานวิจัยได้อย่างเฉียบ

คม มีมุมมองท่ีแปลก

ใหม่และแสดงให้เห็น

ถึงความเข้าใจบริบท

ระบุช่องว่างของ

งานวิจัยได้ถูกต้อง

และสอดคล้องกับ

บริบทของบทความ

วิจัย 

ระบุช่องว่างของการ

วิจัยได้บ้าง แต่

มุมมองยังกว้าง

เกินไปหรือไม่ชัดเจน 

ไม่สามารถระบุ

ช่องว่างของการวิจัย

จากบทความท่ีศึกษา

ได้ 
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ประเด็นการประเมิน 
ดีมาก 

(4 คะแนน) 

ดี 

(3 คะแนน) 

พอใช้ 

(2 คะแนน) 

ปรับปรุง 

(1 คะแนน) 

การวิจัยอย่างถ่องแท้ 

3. การเปรียบเทียบ

จุดเด่นและข้อจํากัด 

เปรียบเทียบจุดเด่น

และข้อจํากัดของ

งานวิจัยท้ัง 3 เร่ืองได้

อย่างเป็นระบบ 

ครอบคลุมหลายมิติ 

(ส่วนนํา วิธีวิทยาการ

วิจัย การนําไปใช้) 

เปรียบเทียบจุดเด่น

และข้อจํากัดของ

งานวิจัยท้ัง 3 เร่ืองได้

ชัดเจน แต่ยังจํากัด

อยู่ในบางมิติ 

ระบุจุดเด่นและ

ข้อจํากัดได้ แต่ขาด

การเปรียบเทียบท่ี

เช่ือมโยงระหว่าง

งานวิจัยท้ัง 3 เร่ือง 

ไม่สามารถระบุหรือ

เปรียบเทียบจุดเด่น

และข้อจํากัดของ

งานวิจัยได้ 

 

เกณฑ์การประเมินแบบรายงานการวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ประเด็นท่ีนําไปสู่การพัฒนาหัวข้อวิทยานิพนธ์ของตนเอง 

(CLO 2) น้ําหนักคะแนน 40% 

ประเด็นการประเมิน 
ดีมาก 

(4 คะแนน) 

ดี 

(3 คะแนน) 

พอใช้ 

(2 คะแนน) 

ปรับปรุง 

(1 คะแนน) 

1. การนําเสนอ

มุมมองการเรียนรู้ใน

ศตวรรษท่ี 21 

นําเสนอมุมมองต่อ

กิจกรรมการเรียนรู้

คณิตศาสตร์ท่ี

สะท้อนทักษะใน

ศตวรรษท่ี 21 ได้

อย่างโดดเด่นและมี

วิสัยทัศน์ 

 

นําเสนอมุมมองต่อ

กิจกรรมการเรียนรู้

คณิตศาสตร์ใน

ศตวรรษท่ี 21 ได้

ถูกต้องและชัดเจน 

นําเสนอมุมมองได้

บ้าง แต่ยังไม่สะท้อน

ถึงบริบทการเรียนรู้

ในศตวรรษท่ี 21 

อย่างชัดเจน 

มุมมองท่ีนําเสนอไม่

สอดคล้องกับการ

เรียนรู้คณิตศาสตร์ใน

ศตวรรษท่ี 21 

2. การแสดงถึงการ

ปรับมโนทัศน์ใหม่ 

(Paradigm Shift) 

สังเคราะห์แนวคิด

ใหม่ท่ีฉีกกรอบการ

เรียนรู้เดิมได้อย่าง

สมเหตุสมผล และมี

หลักฐานเชิงประจักษ์

จากงานวิจัย

สนับสนุนอย่าง

สมเหตุสมผล 

นําเสนอแนวคิดท่ี

แสดงถึงการปรับมโน

ทัศน์ใหม่ได้ดี และมี

งานวิจัยสนับสนุนท่ี

น่าเช่ือถือ 

มีความพยายาม

นําเสนอการปรับมโน

ทัศน์ แต่ยังอิงกับ

กรอบแนวคิดเดิมเป็น

ส่วนใหญ่ 

ไม่แสดงให้เห็นถึงการ

ปรับมโนทัศน์ใหม่ใน

การจัดการเรียนรู้ 
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ประเด็นการประเมิน 
ดีมาก 

(4 คะแนน) 

ดี 

(3 คะแนน) 

พอใช้ 

(2 คะแนน) 

ปรับปรุง 

(1 คะแนน) 

3. ความเช่ือมโยงกับ

การพัฒนาหัวข้อ

วิทยานิพนธ์ 

เช่ือมโยงประเด็นท่ี

วิพากษ์เพ่ือต่อยอด

เป็นหัวข้อ

วิทยานิพนธ์ของ

ตนเองได้อย่างเป็น

รูปธรรม มีความ

เป็นไปได้สูงและมี

คุณค่าทางวิชาการ 

เช่ือมโยงประเด็นท่ี

วิพากษ์เพ่ือพัฒนา

หัวข้อวิทยานิพนธ์ได้

สมเหตุสมผลและมี

ความเป็นไปได้ 

ระบุความเช่ือมโยง

ประเด็นท่ีวิพากษ์เพ่ือ

พัฒนาหัวข้อ

วิทยานิพนธ์ได้

สมเหตุสมผลและมี

ความเป็นไปได้ 

ไม่สามารถระบุหรือ

เปรียบเทียบจุดเด่น

และข้อจํากัดของ

งานวิจัยได้ 

 

เกณฑ์การประเมินการอ้างอิงและการมีส่วนร่วมในช้ันเรียนในการแสดงทัศนะของตนเองต่อประเด็นต่าง ๆ (CLO 

3) น้ําหนักคะแนน 30% 
 

ประเด็นการประเมิน 
ดีมาก 

(4 คะแนน) 

ดี 

(3 คะแนน) 

พอใช้ 

(2 คะแนน) 

ปรับปรุง 

(1 คะแนน) 

1. จริยธรรมและการ

อ้างอิงแหล่งท่ีมา 

อ้างอิงแหล่งท่ีมาของ

บทความวิจัยได้อย่าง

ถูกต้องตามหลัก

วิชาการ ไม่มีปัญหา

การโจรกรรมทาง

วิชาการ 

(Plagiarism) 

 

อ้างอิงแหล่งท่ีมาได้

ถูกต้องเป็นส่วนใหญ่ 

อาจมีข้อผิดพลาด

ทางรูปแบบเล็กน้อย 

และไม่มีการ

โจรกรรมทางวิชาการ 

มีการอ้างอิง

แหล่งท่ีมา แต่

รูปแบบผิดพลาด

ค่อนข้างมาก หรือ

อ้างอิงไม่ครบถ้วนใน

หลายจุด 

ขาดการอ้างอิง

แหล่งท่ีมา หรือตรวจ

พบการคัดลอก

ผลงานโดยไม่มีการ

อ้างอิง 

2. การมีส่วนร่วมและ

การแสดงทัศนะในช้ัน

เรียน 

มีส่วนร่วมในการ

อภิปราย นําเสนอ

ทัศนะเชิงวิพากษ์ท่ี

กระตุ้นให้เกิดการ

แลกเปล่ียนเรียนรู้

อย่างสร้างสรรค์เป็น

ประจําสม่ําเสมอ 

มีส่วนร่วมในการ

อภิปรายและแสดง

ทัศนะต่อประเด็น

วิจัยอย่างเหมาะสม

ในระดับท่ีน่าพอใจ 

มีส่วนร่วมในช้ันเรียน

น้อย มักเป็นผู้ฟัง

มากกว่า หรือแสดง

ทัศนะเม่ือถูกถาม

เท่าน้ัน 

ไม่แสดงความคิดเห็น

หรือไม่มีส่วนร่วมใน

กิจกรรมการอภิปราย

ของช้ันเรียนเลย 
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ประเด็นการประเมิน 
ดีมาก 

(4 คะแนน) 

ดี 

(3 คะแนน) 

พอใช้ 

(2 คะแนน) 

ปรับปรุง 

(1 คะแนน) 

3. ความเคารพต่อ

ความคิดเห็นผู้อ่ืน 

รับฟังและต่อยอด

ความคิดเห็นของ

เพ่ือนร่วมช้ันและ

ผู้สอนอย่างเปิดกว้าง 

แสดงออกถึงวุฒิ

ภาวะทางวิชาการ

ช้ันสูง 

รับฟังความคิดเห็น

ของผู้อ่ืนด้วยความ

เคารพและตอบสนอง

ได้อย่างเหมาะสม 

รับฟังความคิดเห็น

ผู้อ่ืน แต่มีปฏิสัมพันธ์

ตอบกลับน้อย หรือ

ยึดติดกับมุมมองของ

ตนเอง 

ไม่รับฟังความคิดเห็น

ผู้อ่ืน หรือแสดงออก

ในเชิงขัดแย้งท่ีไม่

สร้างสรรค์ 

 

เกณฑ์การตัดสินผลการเรียน  

รายวิชาน้ีใช้เกณฑ์การประเมินผลแบบอิงเกณฑ์ เพ่ือยืนยันว่านักศึกษาบรรลุมาตรฐานข้ันต่ําของมหาบัณฑิต ดังน้ี 

• คะแนนรวม 80-100 (เกรด A) มีสมรรถนะในการวิเคราะห์เชิงวิพากษ์งานวิจัยระดับนานาชาติเพ่ือสังเคราะห์

เป็นประเด็นวิจัยของตนเองระดับดีมาก 

• คะแนนรวม 75-79 (เกรด B+) มีสมรรถนะในการวิเคราะห์เชิงวิพากษ์งานวิจัยระดับนานาชาติเพ่ือสังเคราะห์

เป็นประเด็นวิจัยของตนเองระดับดี 

• คะแนนรวม 70-74 (เกรด B) มีสมรรถนะในการวิเคราะห์เชิงวิพากษ์งานวิจัยระดับนานาชาติเพ่ือสังเคราะห์

เป็นประเด็นวิจัยของตนเองพอใช้ 

ต่ํากว่า 70 ไม่ผ่านเกณฑ์มาตรฐานของรายวิชา (ต้องดําเนินการพัฒนาเพ่ิมเติมตามเง่ือนไขของหลักสูตร) 
 

4.3 การมีส่วนร่วมของผู้เรียนต่อเกณฑ์และการประเมินผล  

การแก้ไขเกณฑ์การวัดผลและประเมินผลหลังช้ีแจงนักศึกษาในสัปดาห์แรกของการเรียนการสอน 

R มี ในรายวิชา 4098902 สัมมนาวิจัยทางการสอนคณิตศาสตร์ช้ันสูง 1 ได้ดําเนินการสร้างการมีส่วนร่วมของผู้เรียน

ต่อกระบวนการวัดและประเมินผล ดังน้ี 

• การสร้างข้อตกลงร่วมกันในสัปดาห์แรก อาจารย์ผู้สอนได้ช้ีแจงรายละเอียดรายวิชา แผนการสอน และเกณฑ์

การประเมินผล และเปิดโอกาสให้นักศึกษาอภิปรายเก่ียวกับความเหมาะสมของสัดส่วนคะแนนและระยะเวลา

ในการส่งมอบงานของนักศึกษา 

• การร่วมพิจารณาเกณฑ์รูบริค ในการประเมิน อาจารย์ได้นําร่างเกณฑ์การประเมินมาให้นักศึกษาร่วม

เสนอแนะประเด็นท่ีควรเน้น เพ่ือให้นักศึกษามีส่วนร่วมในการกําหนดตัวช้ีวัดความสําเร็จของตนเอง 

• การประเมินโดยเพ่ือนและการประเมินตนเอง หลักสูตรจัดให้นักศึกษามีส่วนร่วมในการประเมินผลงานของ

เพ่ือนร่วมช้ันและของตนเองตามเกณฑ์ท่ีตกลงกันไว้ ทําให้ผู้เรียนเข้าใจมาตรฐานของงานและเห็นจุดพัฒนา

ของตนเองก่อนการประเมินผลสรุปจากอาจารย์ผู้สอน 
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• ความโปร่งใสในการตรวจสอบคะแนน อาจารย์ผู้สอนเปิดเผยผลการประเมินและคะแนนเก็บในแต่ละส่วนทันที

หลังการประเมินเสร็จส้ิน เพ่ือให้นักศึกษาสามารถซักถามและขอคําช้ีแจงเพ่ิมเติมได้ทันที  

¨ ไม่มี  

หมวดที่ 5: ประสิทธิภาพโดยรวมของนักศึกษา 
 

5.1 สถิตินักศึกษาสําหรับหลักสูตร 

จํานวนนักศึกษาลงทะเบียนสําหรับหลักสูตร 2 

จํานวนนักศึกษาที่ลงทะเบียนภายในสิ้นภาคการศึกษา 2 

จํานวนนักศึกษาที่ถอนตัวออกจากหลักสูตร (W) - 
 

5.2 การแจกแจงความถ่ีคะแนนนักศึกษา 

เกรด จํานวนนักศึกษา ร้อยละ 

A 1 100 

B+   

B   

C+   

C   

D+   

D   

F   

S   

U   

I   

W   
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หมวดที่ 6: ความสําเร็จของนักศึกษาจากผลลัพธก์ารเรียนรูข้องรายวิชา 
 

6.1 กลยุทธ์การประเมินสําหรับ CLO 

รายวิชาน้ีใช้กลยุทธ์การประเมินแบบบูรณาการระหว่างการประเมินเพ่ือพัฒนาและการประเมินเพ่ือตัดสิน โดย

ออกแบบให้ทุกกิจกรรมการประเมินมีความเช่ือมโยงโดยตรงกับ CLO ท่ีกําหนดไว้ ภายใต้กรอบการสร้างความ

สอดคล้องเชิงโครงสร้างระหว่างกลยุทธ์การสอน วิธีการประเมิน และผลลัพธ์การเรียนรู้ 

CLO กลยุทธ์การประเมิน ลักษณะการประเมิน หลักฐานการเรียนรู้ 

1 แบบรายงานการวิเคราะห์เชิงวิพากษ์สาระสําคัญของ

บทความวิจัยระดับนานาชาติ รวมถึงช่องว่างของการ

วิจัย เปรียบเทียบจุดเด่นและข้อจํากัดของงานวิจัย 

และความเช่ือมโยงกับการพัฒนาหัวข้อวิทยานิพนธ์

ของตนเอง   

Formative 

Assessment  

 

แบบบันทึกการวิเคราะห์

เชิงวิพากษ์สาระสําคัญของ

บทความวิจัยระดับ

นานาชาติ รวมถึงช่องว่าง

ของการวิจัย เปรียบเทียบ

จุดเด่นและข้อจํากัดของ

งานวิจัย และความ

เช่ือมโยงกับการพัฒนา

หัวข้อวิทยานิพนธ์ของ

ตนเอง   

2 แบบรายงานการวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ประเด็นท่ี

นําไปสู่การพัฒนาหัวข้อวิทยานิพนธ์ของตนเอง   

Formative 

Assessment 

แบบบันทึกการวิเคราะห์

เชิงวิพากษ์ประเด็นท่ี

นําไปสู่การพัฒนาหัวข้อ

วิทยานิพนธ์ของตนเอง 

3 การอ้างอิงและการมีส่วนร่วมในช้ันเรียนในการแสดง

ทัศนะของตนเองต่อประเด็นต่าง ๆ 

Formative 

Assessment  

การอ้างอิงและการมีส่วน

ร่วมในช้ันเรียนในการแสดง

ทัศนะของตนเองต่อ

ประเด็นต่าง ๆ 
 

หลักการสําคัญของกลยุทธ์การประเมิน 

 1. การประเมินท่ีหลากหลาxยใช้ท้ังการประเมินผ่านช้ินงาน กระบวนการ และการสะท้อนคิด เพ่ือให้ได้

หลักฐานท่ีครอบคลุมการบรรลุ CLO อย่างรอบด้าน 

 2. การประเมินจากหลายแหล่ง ประกอบด้วยการประเมินโดยอาจารย์ผู้สอน การประเมินโดยเพ่ือน และการ

ประเมินตนเองเพ่ือเสริมความน่าเช่ือถือของผลการประเมิน 
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 3. การประเมินท่ีต่อเน่ือง กระจายการประเมินตลอดภาคการศึกษา (สัปดาห์ท่ี 1-15) เพ่ือให้ผู้เรียนได้รับ

ข้อมูลป้อนกลับและพัฒนาอย่างต่อเน่ือง 

 4. การประเมินตามสภาพจริง เน้นการออกแบบภาระงานท่ีสะท้อนความเข้าใจงานวิจัยทางคณิตศาสตรศึกษา

หรือการสอนคณิตศาสตร์ 
 

6.2 การวัดการเรียนรู้ของนักศึกษา  

การวัดผลการเรียนรู้ดําเนินการผ่านเคร่ืองมือและวิธีการท่ีออกแบบให้เหมาะสมกับธรรมชาติของแต่ละ CLO 

โดยใช้รูบริคท่ีชัดเจนและมีการตรวจสอบความเท่ียงตรงเชิงเน้ือหา (Content Validity) ก่อนนําไปใช้ผลการวัดการ

เรียนรู้รายภาระงาน (จํานวนนักศึกษา 1 คน) 

ภาระงาน 
CLO  

ท่ีวัด 
สัปดาห์ 

คะแนน

เต็ม 

คะแนน

เฉล่ีย 
ร้อยละ 

ระดับการ

บรรลุ 

1. การวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ (Critical 

Analysis) สาระสําคัญของบทความวิจัย

ทางคณิตศาสตรศึกษาหรือการสอน

คณิตศาสตร์ระดับนานาชาติ 

CLO1, 

CLO3 

1-2, 4-5, 

7-8, 10-

11, 13-

14 

40 36.50 91.25 ดีมาก 

2. การวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ (Critical 

Analysis) ในประเด็น (1) วิเคราะห์ช่องว่าง

ของการวิจัย (3) การเปรียบเทียบจุดเด่น

และข้อจํากัดของงานวิจัยท้ัง 3 เร่ือง (4) 

ความเช่ือมโยงกับการพัฒนาหัวข้อ

วิทยานิพนธ์ของตนเอง   

CLO2, 

CLO3 

3, 6, 9, 

12, 15 

40 37.50 93.75 ดีมาก 

3. การประเมินจริยธรรมในการอ้างอิง และ

การมีส่วนร่วมในช้ันเรียนในการแสดงทัศนะ

ของตนเองต่อประเด็นต่าง ๆ 

CLO 

1, 2, 3 

1-15 20 17.0 85.00 ดีมาก 

รวม   100 91.00 90.00 ดีมาก 
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ผลการวัดการบรรลุ CLO รายตัว (Achievement of Learning Outcomes) 

CLO ภาระงานท่ีใช้วัด (น้ําหนัก) 
คะแนนเฉล่ีย  

(ร้อยละ) 
ผลการบรรลุ 

จํานวนนักศึกษาท่ี

ผ่านเกณฑ์  

CLO1 ภาระงาน 1, 3 (รวม 60%) 88.13 บรรลุ 2/2 (100%) 

CLO2 ภาระงาน 2, 3 (รวม 60%) 89.38 บรรลุ 2/2 (100%) 

CLO3 ภาระงาน 1, 2, 3 (รวม 100%) 90.00 บรรลุ 2/2 (100%) 
 

เคร่ืองมือและกระบวนการวัด 

รูบริคแบบแบบแยกส่วน (Analytic Rubric) ใช้ประเมินแบบรายงานวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ (Critical Analysis) 

สาระสําคัญของบทความวิจัยทางคณิตศาสตรศึกษาหรือการสอนคณิตศาสตร์ระดับนานาชาติในประเด็น (1) วิเคราะห์

ช่องว่างของการวิจัย (3) การเปรียบเทียบจุดเด่นและข้อจํากัดของงานวิจัยท้ัง 3 เร่ือง (4) ความเช่ือมโยงกับการพัฒนา

หัวข้อวิทยานิพนธ์ของตนเอง รวมถึงประเมินจริยธรรมในการอ้างอิง และการมีส่วนร่วมในช้ันเรียนในการแสดงทัศนะ

ของตนเองต่อประเด็นต่าง ๆ 

การทดสอบประมวลความรู้ ประเมินความเข้าใจและความตระหนักเก่ียวกับธรรมชาติงานวิจัยทางคณิตศาสตรศึกษา

หรือการสอนคณิตศาสตร์ในประเด็นต่าง ๆ   
 

6.3 เกณฑ์การประเมิน 

รายวิชาน้ีใช้เกณฑ์การประเมินแบบอิงเกณฑ์ (Criterion-Referenced Assessment) ตามหลัก OBE เพ่ือ

ยืนยันว่านักศึกษาบรรลุมาตรฐานสมรรถนะของดุษฎีบัณฑิต สาขาวิชาการสอนคณิตศาสตร์ 

เกณฑ์การบรรลุ CLO รายตัว 

CLO เกณฑ์การบรรลุข้ันต่ํา ตัวบ่งช้ีความสําเร็จ 

CLO1 ได้คะแนนรวมจากภาระงานท่ีประเมิน 

CLO1 ไม่ต่ํากว่าร้อยละ 70 

วิเคราะห์เชิงวิพากษ์สาระสําคัญของบทความวิจัยระดับนานาชาติ 

รวมถึงช่องว่างของการวิจัย เปรียบเทียบจุดเด่นและข้อจํากัดของ

งานวิจัย และความเช่ือมโยงกับการพัฒนาหัวข้อวิทยานิพนธ์ของ

ตนเองได้ 

CLO2 ได้คะแนนรวมจากภาระงานท่ีประเมิน 

CLO2 ไม่ต่ํากว่าร้อยละ 70 

สังเคราะห์แบบบันทึกการวิเคราะห์เชิงวิพากษ์ประเด็นท่ีนําไปสู่

การพัฒนาหัวข้อวิทยานิพนธ์ของตนเองได้ 

CLO3 ได้คะแนนรวมจากภาระงานท่ีประเมิน 

CLO3 ไม่ต่ํากว่าร้อยละ 70 

จํานวนคร้ังการอ้างอิงและการมีส่วนร่วมในช้ันเรียนในการแสดง

ทัศนะของตนเองต่อประเด็นต่าง ๆ ได้ 
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เกณฑ์การตัดสินผลการเรียน (อิงเกณฑ์) 

ระดับผลการเรียน ช่วงคะแนน ระดับสมรรถนะ 

A 80-100 วิเคราะห์เชิงวิพากษ์งานวิจัยระดับนานาชาติเพ่ือสังเคราะห์เป็นประเด็นวิจัยของ

ตนเองระดับดีมาก 

B+ 75-79 วิเคราะห์เชิงวิพากษ์งานวิจัยระดับนานาชาติเพ่ือสังเคราะห์เป็นประเด็นวิจัยของ

ตนเองระดับดี 

B 70-74 วิเคราะห์เชิงวิพากษ์งานวิจัยระดับนานาชาติเพ่ือสังเคราะห์เป็นประเด็นวิจัยของ

ตนเองพอใช้ 

ต่ํากว่า 70 - ไม่ผ่านเกณฑ์มาตรฐานรายวิชา ต้องพัฒนาเพ่ิมเติม 

 

สรุปผลการบรรลุ CLO ของรายวิชา (ภาคการศึกษา 1/2568) 

CLO เป้าหมาย (Target) ผลการบรรลุ (Actual) สถานะ 

CLO1 นักศึกษาอย่างน้อยร้อยละ 80 

ได้คะแนน ≥ 70% 

นักศึกษา 2/2 คน (100%) ได้คะแนน ≥ 

70% (เฉล่ีย 88.13%) 

บรรลุเกินเป้าหมาย 

CLO2 นักศึกษาอย่างน้อยร้อยละ 80 

ได้คะแนน ≥ 70% 

นักศึกษา 2/2 คน (100%) ได้คะแนน ≥ 

70% (เฉล่ีย 89.38%) 

บรรลุเกินเป้าหมาย 

CLO3 นักศึกษาอย่างน้อยร้อยละ 80 

ได้คะแนน ≥ 70% 

นักศึกษา 2/2 คน (100%) ได้คะแนน ≥ 

70% (เฉล่ีย 91.00%) 

บรรลุเกินเป้าหมาย 

 

จากผลการประเมินพบว่านักศึกษาท้ัง 1 คน (ร้อยละ 100) บรรลุผลลัพธ์การเรียนรู้ครบทุก CLO ในระดับดี

มาก สะท้อนความสอดคล้องระหว่างการออกแบบการสอนกับการประเมินผล อย่างไรก็ตาม เพ่ือการพัฒนาอย่าง

ต่อเน่ือง ผู้สอนเสนอแนวทางการพัฒนาในภาคการศึกษาถัดไป ดังน้ี (1) การทําให้เป็นปัจจุบันของปีคริสต์ศักราชท่ี

ตีพิพ์บทความงานวิจัยทางคณิตศาสตรศึกษาหรือการสอนคณิตศาสตร์มากย่ิงข้ึน (2) การเพ่ิมปรากฎการณ์ทาง

การศึกษา (Educational Phenomena) ท่ีสนใจจากบริบทจริงของนักศึกษา/นักวิจัยแต่ละคน  
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หมวดที่ 7: ปัญหาและผลกระทบที่มีต่อการเรียนการสอน 
 

7.1 ส่ือการสอนและส่ิงอํานวยความสะดวก (ถ้ามี) 

 ไม่มี 

7.2 การประเมินและการสอน (ถ้ามี) 

 ไม่มี 
 

อาจารย์ผู้สอน รศ.ดร.นิภา จันทร์อ่อน รศ.ดร.ศราวุธ สุวรรณอัตถ์ อ.ดร.พิมพ์ผกา อินทะรส  

วันท่ี 31 มีนาคม 2568 


